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Problematica

Al realizar la evaluacion de los recursos vemos como se
deben utilizar diferentes modelos de evaluacion,
complicando tener un criterio amplio sobre el RED
evaluado, por lo tanto, planteamos un modelo de
evaluacion que tiene criterios distribuido desde el
aspecto tecnico hasta el criterio de usuario, completando @
un abanico de criterios que nos da luz sobre todos los .
factores que consideramos importante para la
evaluacion y seleccion de un RED




MODELOS REFERENTES
DE EVALUACION DE
CALIDAD DE LOS RED

e LORI

e McCALL & 3\_ ‘

e COdA



McLOdA

Partiendo de la estructura de McCall dividimos nuestro modelo
en Capacidad, Factor y Criterio, a su vez este los dividimos en
los enfoques de Operacion del producto, Revision, Usabilidad y
Estandares Técnicos y calidad de contenidos.




Criterio del modelo

de evaluacion
McLOdA

Capacidad Factor Criterios/Significados
Operacién del Producto. Usabilidad Grado de Esfuerzo
necesario que se
Requiere para Aprender a
Utilizarlo.

Correccion Grado de cumplimiento
de las especificacionesy
objetivo del usuario
Revision Facilidad Esfuerzo requerido para
localizar y corregir un
error en una simulacion
en funcionamiento.
Mantenimiento Esfuerzo requerido para
modificar un software en
funcionamiento.

Flexibilidad Permite realizar cambios.
Usabilidad y Estandares Interoperabilidad El programa puede operar
Técnicos juntamente con otros

Portabilidad Grado que mide el

esfuerzo para migrar un
programa de un entorno
de operaciones a otro.




Accesibilidad

el disefio de los controles
y la presentacion de la
informacion esta
adaptado bara personas
en condicién de
discapacidad y
dispositivos moviles

Reusabilidad

capacidad para usarse en
distintos escenarios de
aprendizaje y con
alumno/as de distintos
bagajes.

Calidad de los contenidos

Calidad de los contenidos

veracidad, exactitud
presentacion equilibrada
de ideas, y nivel adecuado
de detalle.

Adecuacion de los
objetivos de aprendizaje

coherencia entre los
objetivos, actividades,
evaluaciones y perfil del
alumnado.

Feedback
(retroalimentacion) y
adaptabilidad:

contenido adaptativo o
feedback dirigido en
funcion de la respuesta de
cada alumno/a y su estilo
de aprendizaje.

Diseno y presentacion

el disefiode la
informacién audiovisual
favorece el adecuado
procesamiento de la
informacién.

Objetivos y coherencia
didactica

Las actividades
concuerdan con el
objetivo y la secuencia
esta en correcto orden
para dar cumplimiento al
objetivo.




Métrica, metodologiay
escala cfe valoracion

Métrica y escala de valoracioén: 14 criterios con puntuacion de O a 5, donde cero es que no cumple con el criterio y su
respectiva descripcion y 5 que cumple de manera excelente.

Metodologia: Se califica por capacidad, la primera es Operacion del Producto, la cual tiene dos criterios de
calificacion dando una puntuacion de 10 punto maximo a esta capacidad.

La segunda capacidad hace referencia a Revision, cual se compone con tres criterios con una puntuacion de 15
puntos como maxima, los criterios son: Facilidad, Mantenimiento y Flexibilidad.

La tercera capacidad es Usabilidad y Estandares Técnicos, se compone de cuatro criterios los cuales son
Interoperabilidad, Portabilidad, Accesibilidad y Reusabilidad, los cuales dan una puntuacion maxima de 20 puntos.
La cuata capacidad esta enfocada en los contenidos y cliente final, para esto [lamamos Calidad de los contenidos,
con b criterios los cuales son: Calidad de los contenidos, Adecuacion de los objetivos de aprendizaje, Feedback
(retroalimentacion) y adaptabilidad, Diseno y presentacion y Objetivos y coherencia didactica, dando una
puntuacion maxima de 25 puntos.

El analisis del red se basa en 4 analisis por capacidades y un analisis general donde prima la calidad de contenidos y
la usabilidad, proporcionando un enfoque pensado en los estudiantes y su calidad educativa.



Instrumento

Operacidn
del
Producto.

Usabilidad

Grado de Esfuerzo
necesario que se
Requiere para

Aprender a Utilizarlo.

Flexibilidad

Permite realizar
cambios.

Correccion

Grado de
cumplimiento de las
especificacionesy
objetivo del usuario

Revision

Facilidad

Esfuerzo requerido
para localizary
corregir un error en
una simulacion en
funcionamiento.

Mantenimiento

Esfuerzo requerido
para modificar un
software en
funcionamiento.

Usahilidad

¥
Estandares

Técnicos

Interoperabilidad

El programa puede
operar juntamente
con otros

el adecuado
procesamiento de la
informacion.

Portabilidad

Grado gque mide el
esfuerzo para migrar
un programa de un
entorno de
operaciones a otro.

Accesibilidad

el dizeno de los
controles y la
presentacion de la
informacidn esta
adaptada para
personas en
condicion de
digcapacidad y
dizgpositivos mdviles

Objetivos y
coherencia
didactica

Las actividades
concuerdan con el
objetivo y la
secuencia esta en
correcto orden para
dar curmplimiento al
objetivo.

TOTAL

Reusabilidad

capacidad para
usarse en distintos
escenarios de
aprendizaje y con
alumno/fas de
distintos bagajes.

Calidad de
los
contenidos

Calidad de los
contenidos

veracidad, exactitud
presentacién
equilibrada de ideas,
v nivel adecuado de
detalle.

Adecuacion de los
ocbjetivos de
aprendizaje

coherencia entre los
ocbjetivos,
actividades,
evaluaciones y perfil
del alumnado.

Feedhack,
[retroalimentacidn)
vy adaptabilidad:

contenido adaptativo
o feedback dirigido
en funcidn de la
respuesta de cada
alumnofa y 2u estilo
de aprendizaje.

Disenoy
presentacion

el disefio de la
informacion
audiovisual favorece




Aplicacion del modelo a

la plataforma PHET

Operacidn
del
Producto.

Usahilidad

Grado de Esfuerzo
Necesario que se
Requiere para

Aprender a Utilizarlo.

Correccion

Grado de
cumplimiento de las
especificacionesy
objetivo del usuario

dizcapacidad y
dizpositivos mdviles

Reusabilidad

capacidad para
usarse en distintos
escenarios de
aprendizaje y con
alumnofas de
distintos bagajes.

Revisidn

Facilidad

Esfuerzo requerido
para localizary
COfregir un error en
una simulacidn en
funcionamiento.

Mantenimiento

Esfuerzo requerido
para modificar un
software en
funcionamisnto.

Flexibilidad

Permite realizar
cambios.

15

U=zahilidad

Y
Estandares
Técnicos

Interoperabilidad

El programa puede
operar juntamente
con otros

Portabilidad

Grado que mide el
esfuerzo para migrar
un programa de un
entorno de
OpEracicnes a otrg.

149

Calidad de
los
contenidos

Calidad de los
contenidos

veracidad, exactitud
presentacion
equilibrada de ideas,
¥ nivel adecuado de
detalle.

Adecuacidn de los
objetivos de

coherencia entre los
objetivos,
actividades,

aprendizaje evaluaciones y perfil
del alumnado.
contenido adaptativo
f dirigid
Feedback o fegdback dirigido

(retroalimentacion)
v adaptabilidad:

en funcidn de la
respuesta de cada
alumnofa y su estilo
de aprendizaje.

Disefoy
presentacion

el dizsefio de la
informacidn
audiovisual favorece
el adecuado
procesamiento de la
informacian.

Objetivos y
coherencia
didactica

Las actividades
concuerdan con el
objetivoy la
SECUENCia estd en
cormecto orden para
dar cumplimiento al
objetivo.

P |

TOTAL

G0

INTERACTIVE SIMULATIONS



Aplicacion del modelo a la
ataforma STEM ONLINE

Operacién
del
Producto.

Usahilidad

Grado de Esfuerzo
necesario que se
Requiere para

Aprender a Utilizarlo.

Correccion

Grado de
cumplimiento de las
especificaciones y
ocbjetivo del usuario

Reusabilidad

capacidad para
usarse en distintos
escenarios de
aprendizaje y con
alumnofas de
distintos bagajes.

Revision

Facilidad

Esfuerzo requerido
para localizar y
COrregir un error en
una simulacidn en
funcionamiento.

Mantenimiento

Esfuerzo requerido
para modificar un
software en
funcionamignto.

Flexibilidad

Permite realizar
cambios.

15

Usahilidad

Y
Estandares
Técnicos

Interoperabilidad

El programa puede
operar juntamente
con otros

Portabilidad

Grado que mide el
esfuerzo para migrar
un programa de un
entorno de
operaciones a otro,

Accesibilidad

el dizefio de los
controles v la
presentacion de la
informacion esta
adaptada para
perscnas en
condicidn de
discapacidad v
dizpositivos moviles

19

Calidad de
los
contenidos

Calidad de los
contenidos

veracidad, exactitud
presentacion
equilibrada de ideas,
v nivel adecuado de
detalle.

Adecuacion de los

cohergncia entre los
objetivos,

ocbjetivos de actividades, b
aprendizaje evaluaciones vy perfil

del alumnadao.

contenido adaptativo

o feedbagk dirigido
Feedhack &

[retroalimentacion)
vy adaptabilidad:

en funcidn de la
respuesta de cada
alumnofa v su estilo
de aprendizaje.

Disefoy
presentacion

el dizsefio de la
informacidn
audiovisual favorece
el adecuado
procesamiento de la
informacian.

Objetivos y
coherencia
didactica

Lazs actividades
concuerdan con el
objetivoy la
secuencia esta en
cormecto orden para
dar cumplimiento al
objetivo.

20

TOTAL

g9




Respuestas a preguntas

¢De qué manera el modelo redisenado permite realizar una adecuada evaluaciéon de un RED?

El modelo redisenado nos permite hacer una evalaucion de diferentes criterios funcionales, teniendo en cuenta la
parte tecnica, contenidos de aprendizaje, parametros tecnicos y cretiores de usabildiad, por consiguiente considero

que es un modelo de evaluacion que abarca de manera amplia el analisis de un RED. Siendo esto la base fundamental
de una adecuada evaluacion.

¢Qué ventajas tiene el modelo redisenado frente a otros modelos existentes en el mercado?

Debido a que es una mejora del modelo McCall utilizando criterios de los modelos, LORI y COdA., podemos afirmar
que nos permite un analisis desde multiples perspectivas dejando una evaluacion por bloque y ademas general.

¢Qué elementos técnicos, pedagogicos y comunicacionales deben ser mejorados en el modelo redisenado?
El modelo tiene posibilidades de mejora para evaluar la comunicacion sincrona y asincrona, ya que este criterio no se

ve reflejado de manera directa, a su vez, debemos encontrar una forma en la cual podamos evaluar la capacidad de
gestionar el autoaprenddizaje de nuestros estudiantes con unRED, siendo este evaluado desde nuestro modelo.



GRACIAS POR SU
ATENCION




